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Kadinlan de rim savasina katmak icin

Kadin sorununda temel ilkeleri Marx,
Engels ve Lenin saptamislardir. Bu
temel ilkeleri ig¢inde bulundugumuz
kosullara gore, yaratict bir bigimde
uygulamak koministlerin gérevidir.

Bize kizil bir serit gibi, her durumda
dogrudan ya da dolayli rehberlik edecek
bu temel ilkeleri kabaca alti noktada
toplayabiliriz:

Birincisi, kadinlarin gercek kurtulusu
ancak komiinizmle olanakhdir.

Tkincisi, kadinin toplumsal konumu-
nun iiretim araglarinin 6zel miilkiyeti ile
kopmaz bir iliskisi vardir.

Ucgiinciisii, yukarida saydigimiz ilk iki

Ayse Celik

ilke, kadin sorununa komiinist yaklasi-
mi burjuvafeminizminden koktenayirir.

Dordiinciisii, kadinlarin kurtulus ha-
reketinin, sinif savasimi ve devrim
savasiyla diyalektik bagi vardir.

Besincisi, kadin hareketi bir yigin
hareketi olmahdir. En bagta proleter
kadinlarin ama yalnizca onlarin degil,
tilm somiiriilen, ezilen, kapitalizmin
herhangi bir baskisi altinda olan kadin-
lan kapsamahdir.

Aluncisi, komiinist partisinde, komii-
nist kadinlarin varhg yeterli, belirleyici
bir etken degildir. Komiinistler, fabrika-
larda, tarlalarda, isyerlerinde caligan

milyonlarca kadim, hatta evladim ko-

‘miinist partisinin etki alanina ¢ekmeli-

dir. Kadinlarin kaulimi olmadan gergek
yigin hareketi olamaz.

Kadinlar arasinda ¢alisma

Komiinist kadinlarin 6zel, ayn bir
Orgiitii olmaz. Komiinist kadinlann yeri
komiinist partisidir. Onlann, erkek
yoldaslari ile esit hak ve gorevieri vardir.
Bu kesin ve tartismastz bir ilkedir. Fakat
bu, komiinist partisinin kadin sorununa
yonelik 6zel orgiitleri olmaz anlamina
gelmez. Bu 6zel 6rgitlerin gesitli adlan
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olabilir. Calisma gurubu, komisyon,
komite, biiro, seksiyon...

Bu ozel orgitlerin 6zel gorevi, en
genis kadin yiginimin bilincini uyandir-
mak, onu partisinin etkisi altina almak,
en ileri unsurlan partiye baglamakur.
Bunu basarmak i¢in, kadin yigini i¢inde
sistematik bir ¢alisma yuriitmeli, bu
yigin1 eylem iginde egitmeliyiz, simf
savasimina hazirlamahyiz. Iginde cah-
sacagimiz kadinlar en basta proleter
kadinlar olacak ama yalmzca onlar
olmayacak. Yoksul koyli kadinlar,
kiicitk-burjuva kadinlan, baski altin-
daki kapitalizmin ezdigi ve somiirdiigi
titm kadinlar arasinda ¢aliymahyiz.

Kadinlann, genelde, apolitik, top-
lum-dist, geri olmalar nesnel durumia-
rindan kaynaklaniyor. Ugraslan ve
genel yasam kosullart onlarisoyutluyor.
Koministler bu nesnel olguyu gozéniin-
de bulundurmahdirlar.

“*Kadin is¢i hareketi yalnizca bigimsel bir
esitlikle yetinmez, onun bas gérevi, kadinin
ekonomik ve toplumsal esitligi igin savasim
vermektir. Bag gorev, kadim toplumsal
iretime katmak, onu ‘ev kdoleliginden’,
mutfagin ve cocuk odasininbunalticl, asagila-
yicl, ebedi ve baska birseye yer birakmayan
bu baskisindan kurtarmakur.” (Lenin, Toplu
Yapitlar, Fransizca basim, c.30, s.421)

Kadinlarnin 6zel durumu olduguna
gore, kadinlar arasinda ¢aliymada 6zel
orgittler, 6zel ajitasyon yontemleri ve
Szel 6rgittlenme bigimleri gereklidir. Bu
feminizm degil, pratigin ve devrimin
sorunudur.

Lenin, Clara Zetkin ile {inlit konus-

masinda sunlar hatirlatiyor ve soruyor:
“Komiinist partilerinin kadinin temel-
den esitligini tanimalari bu *6zel calisma’
ile gelisir mi? Ajitasyon, propaganda ve
Orgiitlenme kadin ve erkeklere aym
yontemlerle ‘mi hitab etmeli?”’ Ve s6yle
bir soru ile cevabina basliyor: “Nigin her
yerde  bizim Sovyet Rusya’da bile —
partili kadinlarin sayisi, partili erkek
sayisinin altinda? Nigin sendikalarda
orgitlenmis kadin iggilerin sayist bu
kadar az?’ (Lenin’den aktaran Clara
Zetkin, Kadinlar icin Savasim, Fransizca
basim, Edition Sociales, s.114)

Aym yerde Lenin, toplumsal bir olgu
ile kars1 karstya oldugumuzu belirtiyor
ve ‘“milyonlarca kadin saflarimizda
bulunmazsa, proletarya diktatorliginit
yuriitemeyiz, komiinizmi kuramayiz™
diye ekliyor.

Toplumsal bir olguyu inkar edebilir
miyiz? Hayir, bu olgu karsisinda disiin-
meliyiz, deneme yapmahyiz, kadinlari
bu savasima katacak somut yollar,
¢Oozitmler bulmaliyiz:

*...Kadinlar katmadan, yiinlarn siyasete
¢cekemeyiz. Insanligin yansim olusturan
kadinlar, kapitalist rejimde, ¢ifte bir somiirit
altindadir. Sermaye is¢i ve koyli kadinm
somirir. Ayrica en demokratik burjuva
cumhuriyetinde bile yasalar erkeklerle aym
esitliglt tammadigi i¢in kadwmnlar biitiin
haklardan yararlanamiyorlar. Ikincisi ve en
temel - olant da budur, ‘ev kéleligi’ icinde
hapsediliyorlar. Kadinlar, en agagilayici, nan-
kor, zor ve bunaltici ev isleri ve bireysel aile
igleri altinda ‘ev  kolesi'dirler.” (Lenin,
c.32, s.168)

Kadinlar savasima katmak zorunda-

e

i .
Devrincr durum yillarinda is¢i kadinlarimiz sinif savasinda aktif yer aldilar.

yiz. Ote yandan onlarin hem bigimsel
anlamda, yasalar oniinde hak esitligi,
hem de toplumsal esitlik kazanma gibi
ozgiil sorunlan vardir, Oyleyse, onlarnn
bu somut sorunlarindan hareket eden
istemler 6ne siirilmelidir.

“Dogaldir ki, kadinlar i¢in olan istemleri-
mizi bir kolyenin incileri gibi arka arkaya
dizmeyecegiz. Hayir, duruma gore, bazen
binlerini, bazen otekilerini one ¢ikaracagiz.
Bu proletaryanin genel ¢ikarlan ile strekli
iliski iginde olacaktir.” (Clara Zetkin, agy,
s.115)

istemlerimiz her zaman is¢i simifinin
hedefi ile ssmsiki bagh otacaktir: Iktidan
almak, proletarya diktatorligiinia kur-
mak, kadinin gercek kurtulusu vb.
Ancak sunu da gozden kagirmayahm.
Proletarya” diktatorltgiiniin onlar igin
somutta ne anlama geldigini yorulmadan
ve somut sorunlara bagh olarak agikla-

_ mak gerekir.

Kadinlar arasinda ¢alisma ytiritmede
en onemli bir nokta da komiinistlerin
kendilerinin konuya dogru yanasmalari-
dir. Lenin o donemde, kadin yiginlan
i¢inde ajitasyon ve propa ganda, devrime
katma ¢alismalanni pratik te ikinci plana
koyan, bu cahsma yalmzca npartili
kadinlarin isidir diyen ve basarsiz
¢aligmalarin sorumlulugunu kadin yol-
daslara atan komiinistleri elestirtyor. Bu
ii¢ tavir yanlsur, diyor. Kadinlara
yaklasimda, Lenin bircok yoldagim
“hassas olan kadin sorunu’ agisindan
elestiriyor ve “turpun kirmizisini kaz,
altindan beyazi ¢ikar” diyor. Lenin
ayrica su Ornegi veriyor:

“Ev isleri agir ve monotondur, kadinlarin
zaman ve gl¢lerinin biiyiik bir kisminy helak
eder, kafa ve goriislerini darlastinir, kalplerini
sertlestirir, iradelerini zayiflatir. Kadinlarin
bu durumundan hi¢ rahatsiz olmayan
kocalan kadar ac1 bir 6rnek verebilir miyim?
Erkeklerin ezici gogunlugu, proleterier de
dahil, kadinlari bu agir yiikten kurtarabile-
ceklerini akillarina bile getirmiyorlar. Bu
isler ‘kadin isidir’ diyerek, erkek ‘haysiyet ve
gurury’ adina kendi rahathiklannt diisiinii-
yorlar. ... -Her erkegin iginde eski hukukun
ona verdigi ‘bey ve efendi'ligin gizli bir bigimi
yatar. ... Kadin yiginlan iginde komiinistlerin
galisabilmeleri ve siyasal etkinlik kazana-
bitmeleri, erkekler igin yogun bir egitim
gerektirir. Parti ve yiginlarin iginden "bey ve
cfendi’ ideolojisini en son izine kadar atip
koparmamiz gerek.” (Lenin'den aktaran,
C.Zetkin. agy, s.117)

Bunu basarmak kadin erkek bitiin
komiinistlerin gérevidir. Bu  gorevi
kadin ve erkek yoldaslardan olusan
karisik ekipler siirdirmelidir. Teorik ve
pratik egitimleri saglam olan bu yoldas-
lar, i1s¢i ve emekgi kadin yigimi iginde
partinin ¢aligmasint saglamali ve gelis-
tirmetidirler. )

Ahlak

Lenin, parti ve yiginlarin iginden, “bey
ve efendi” ideolojisini en son izine kadar
silip atmak gerek diyor. Bu ahlak



konusuyla, ahlak, ¢cift ahlak kavramlar
da kadin sorunu ile yakindan baghdir.
Bu bagimn iizerinde bile durmaya gerek
yok. Su siralarda Tirkiye’de ¢ikan
burjuva gazetelerinin bagsayfalari bu
bag yeterince acik ediyor, hatta goze
batirtyor.

Ahlak, ahlak kurallar, 6rf ve adetler,
yasam bigimi, aile bigimi, kadin-erkek,
anne-baba-gocuklariniliskileri yasadigi-
miz kapitalist tiretim tarzinin iiriini,
ekonomik diizeninin iistyapiya yansi-
masidir. Bunun bilincinde olmasak bile
bu boyledir. insanlik tarihinin gesitli

{iretim bigimleri incelendigi zaman, '

dretim araglan miilkiyetinin, tiretim ilis-
kilerinin, insanlarin diisiince, 6rf, adet ve
ahlakini belirlemede oynadig: rolii En-
gels’in su sézlerinde ¢ok giizel gérityoruz:
Tastmir  esyalarm  6zel miilkiyeti
gelistigi andan baslayarak, bu 6zel miilkiye-
tin gegerli oldugu biitiin toplumilarda bu
ortak ahlak kuraltnin varolmast gerekiyordu:
Calmayacaksin. Boylece bu kural ebedi bir
ahlak kurali mi oluyor? Hig de degil.
Hirsizh@gin tiim giidiilerinin ortadan kaldi-
nlmis oldugu bir toplumda, dolayisiyla,
hirsizhiin ancak akli dengesi bozuk olanlar
tarafindan yapildigi bir toplumda, ‘calma-
yacaksin!’ ebedi dogrusunu ciddi bir bigimde
vaaz etmek isteyen bir ahlak hocasina herkes
ne kadar da giilerdi.” (Engels, Anti-Duhring,
Ingilizce basim, Moskova 1977, 5.117)

Ahlak kurallan ebedi dogrular degil,
varolan altyaprnin gereksinimlerini kar-
sifayan lstyapmin bir parcasidir. Her
iretim bigiminde egemen sinifin gikarla-
rina uygun ahlak kurallar vardir.

Burjuvazi kendi smf ¢ikarlarim
korumak ve is¢i simfinin  bilincim
bulandirmak i¢in kendi ahlakini herkes
icin gegerli ve ebedi bir dogruymus gibi
gosterir. Yiizyillarin deneyimine sahip
burjuvazi, kendi ¢ikarlan i¢in yararl
olan ahlak kurallarim, siniflar istii bir
ahlak anlays1 gibi gostermeye ¢alisir.
Ebedi, degismez ve genel olarak insanl-
gin ¢ikarlarini yansitiyormus gibi goste-
rilen bu ahlak, bilingsiz ve hatta bilingh
isgilerin bile i¢ine yer eder.

Burjuvazi ahlak kurallarim ‘‘ebedi
dogru” olarak gosterirken sdyle bir
mantik oyunu yapar. Once, basit baz
verisel saptamalan ebedi dogru olarak
gosterir. Ornegin “Napolyon 5 Mays
1821°de §ldii™. Sonra buradan benzet-
meyle kendi ¢tkarlarina uygun kurallan
da ebedi dogru olarak gosterir. Napol-
yon’un Oliim tarihi nasi! dogruysa,
benim ahlak anlayisim da 6yle kahci bir
dogrudur der. Oysa, bir kez, doga
bilimlerinde bile ebedi dogrular ¢ok
azdir, yine de boyle diizeysiz saptamalar:
ger¢ek anlamda ebedi dogruya ornek
gostermek yanlistir. Ayrica, toplum bi-
limlerinde ebedi dogrular ¢ok daha
azdir. Ahlak kurallarina iliskin bir ebed:i
dogru aryorsak bu olsa olsa ahlak
kurallarmin, iiretim bigimine, egemen
sinifa gore degistigidir.
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Sovret kadini 11. Diinya Savast'nda proletarya devietini silahiyla korudu.

Buna hukuk alaninda, ahlaki da
kapsayan deger yargilarimn degisimini
gok giizel yansitan bir ornek verilebilir.
Engels, burjuva devletlerde “esitlik ve
ozgirliik’ genel kavramlar olarak yayi-
linca, ABD anayasastmn insan haklarim
tamdigin, sinif ayricaliklarini sézde ya-
sakladigim ama 1rk ayricahiklann kabul
ettigini Anti-Diihring’de  soyliiyor. O
donemde, Amerikan burjuvazisi, eko-
nomisi igin yasarmsal Onem tasiyan
pamuk tiretiminde koleligi, anayasasin-
da kurumsallastirtyor. Boylece “‘kole
sahibi” olmak, o giin i¢in “‘ayip”
karsilanmiyor! Ama bugiin, bu gereksi-
nim geride kaldigi icin, ABD anayasa-
sindan da bu madde ¢ikt. Simdi kole
sahibi olmak **ayip™ karstlaniyor.

Bu 6rnek, Engels’in su dediklerini bir
kez daha dogruluyor: '

... Ahlak alamnda, yani insanlik tarihi
alaninda. sonul ve bitmis dogrular son derece
seyrektir. Tyi ve kotéi kavramlan, ulustan
ulusa, cagdan ¢aga o kadar degismistir ki,
bunlar ¢ogu kez birbirleriyle taban tabana
atur.” (Engels, agy, s.116)

Hem ahlak anlayisi belli bir iiretim
bi¢iminin kendi i¢inde degisiklige ugrar,
hem de yeni bir altyapr yeni bir Gistyapt,
bu arada yeni bir ahlak anlayisi dogurur.
Ancak mekanik bir yaklasimdan uzak
durmak gerekir. Higbir altyapi, bir giin-
de degismedigi gibi, higbir yeni {istyapi
da hemen tamamlanivermez. Bunlar
belirli tarihsel dénemler iginde olur ve
insamn akuf ¢altsmast bunu yakindan
etkiler. Altyapr belirli tarihsel kosullar-
da, belirli bir sifin aktif savasimi

olmadan degismez. Altyapt degistigi
giin de, listyapr kendiliginden altyapiya
kendini uyarlamaz. Ustyapi icinde olan
belirli seyler hemen degisebilir (hukuk,
miilkiyet bi¢imi), ama ahlak, yogun bir
ideolojik savasim olmadan cabuk ve
kolayca degismez.

Yeni bir altyapt da eski diizenin
kalintilarini bir siire tasiyabilir ama
ustyapi daha uzun bir donem tasir.
Ustyapinin, altiyapiya gére goreceli bir
bagimsizigl vardir. is¢i stmfi, devrim-
den dnce, devrim sirasinda ve sonrasin-
da yogun bir egitimden gegse de, burjuva
ahlakim tumiiyle ve ¢abucak geride
brrakabilmek giigtiir. Ayrica ¢ag degis-
medigi siirece burjuvaZinin, is¢i sinifina
karst yirtittiigli ideolojik savas siirekli
karstmiza ¢ikiyor. Sosyalist iilkelerde
de, kapitalist iilkelerde de.

Kapitalist diizende yasayan bir prole-
ter ya da biraydin, Marksizm-Leninizmi
kendine rehber edinmigse, bu ideolojiye
uygun ahlakr benimsemesi ve pratige
uygulamast i¢in devrimi ve sonrasin
beklemez. iki yiizylik burjuva ideoloji-
st ve ahlakt yerine, komiinist ahlaki
benimseyip uygulamak da bir egitim
sorunudur. Komiinist ideolofinin doldur-
madigt her alanda burjuva ideolojisi’
cgemendir.

Ahlak, degismez kurallar degildir,
herseyden Once sinifsal bir kavramdir.
“Insanlar, son ¢oziimlemede, bilingli ya
da bilingsiz, ahlak kavramlarim, sinifsal
konumlarinin dayandigr pratik iliskiler-
de, yani tirctini ve degisimi viiriittiik leri
ekonomik iliskilerde bulurlar.” (Engels,
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agy, s.117)

Ote yandan, séyle bir soru soralim:
Eger ahlak son ¢ozitmlemede insanlann
sinifsal konumuna baghysa, neden bir
proleter, kendi simf ¢ikarlarina ters
olmasina ragmen, hala burjuva ahlaki-
nin etkisi altinda olabiliyor? Neden ¢ok
hassas olan kadin sorununda sik sik ¢ift
ahlak uyguluyor?

Bunun yarutim yine Engels veriyor ve
o giin igin feodal ahlakida katarak soyle
diyor:

* .. Yalnizca en gelismis Avrupa ulkele-
rinde, gegmis, bugiin ve gelecek, aym anda ve.
yanyana gegerliligt olan ii¢ arma gyrup ahlak
teorisi diretiyor.” (Engels, agy, s.116)

Burjuva ahlakiyla hergiin yanyana
olmak, is¢ci simifinin kendi ahlakini
iiretebilmesi igin kendi simf bilincine
sanlmasint zaten zorunlu kiliyor.

Gift ahlak

Yasadigimiz toplumda burjuva ahlaki
egemendir. Cift ahlakin kaynag da
odur. Erkekler igin ayri bir ahlak,
kadinlar igin ayr1 bir ahlak. Bu iki ayn
ahlak, kadinlarin toplumsal baskisimn
ozidiir.

“Basta Lenin’den bazi ahintilar aktar-
mustik. Bunlardan birinde Lenin, kadin
is¢ci hareketi bigimsel esitlikle yetinmez,
toplumsal esitlik i¢in savagim verir
diyordu. Bir baskasinda, kadinlarin en
temel sorunu ev koleligidir diyordu.

Lenin’in bigimsel esitlik dedigini
resmi yasalar 6niinde esitlik dive anlar-
sak, toplumsal esitsizlik de, kadinlari ev
koleligine hapseden burjuva toplumu-
nun toplumsal 'yasalari oniinde esitsiz-
liktir. Bu toplumsal yasalar ahlak
kurallarinda, onlar 6ninde esitsizlik de
¢ifte ahlak anlayisinda en agik yansima-
sitm buluyor. Ve bu anlayts genis
yiginlar etkisi altinda tutuyor.

Binlerce yildir (koleci toplumdan
beri) siiren ve emekg¢i yiginlarin iginde
bile yer etmis bu ahlak anlayisi elbette
bir giinde degismez. Ancak yeni toplu-
mun kuruculugunun tarihsel gorevini
tistlenmis komiinistler kendi kisilikle-
rinde Kesinlikle ¢ift ahlaka karsi savas
agmalidirlar.

Gelecegin ahlakt konuinist ahlaknr.
Bunu programlara yazmak, ajitasyon ve
propaganda ¢ahsmalarinda soylemek
yetmez. Giinliik yasamun her alaninda
bunun bilincinde olarak, bunu uyguia-
maya ¢alismak gerekir. Kolay degildir.
Burjuva ahlakinin her tiirliisii ile burun
buruna yasamak ve yansiilmak istenen
“kadin imajim” silmek zordur.

Cikarlan igin herseyi degismez gos-
termek isteyen burjuvazi, tarihin akisina
ters disityor. Yeryiiziinde burjuvazi
yokolup gidecegi gibi, bir kocamn
sahipligi altinda, ¢ocuk doguran, bakan,

ev isi yapan, savas donemlerinde ekono-
miyi kurtarmak i¢in fabrikalara yolla-
nan, bariy donemlerinde yedek issizler
ordusunun agirhgini olusturan kadinla-
nn bu durumu da yokolacaktir, Ortalik-
ta bin tirlii ahlaksizhgi yayarken,
“ahlak™ etrafinda edebiyat yapanlar,
kadinlan 6zel miilkleri gibi kullananlar
vb. de tarihe karisacaktir. Kansacaktir
elbette! Ama o gine kadar, biz
komiinist kadin ve erkeklerin kadmn
sorununda ahlak kurallarimz proleter
ahlakur. 1gimizde kalan burjuva ahlaki-
nin her bir izimi silene kadar, savasim
vermemiz gerekiyor.

Komiinist- olan, ama esleri ve kiz
cocuklar ile burjuvazinin 6zel miilki-
yetei iligkilerini siirdiirenler degismek
zorundadirlar. Bu alanda komiinistler
ornek olmak zorundadirlar.

Ey kadin, kalk, gin dogdu,

Horoz ottit, ‘

Giines, pembe giil sana
sesleniyor,

Sen de kizil bayraga saril,

Kan rengi, kizil bayrak!

Uyandilar koyli kizlarn

Tuttular Bombay yolunu

Burada oldiiler tabrikalarda,

Kan rengi, kizil bayrak,

Kizil bayraga sarilip
dirildiler, ‘

Kan rengi, kizil bayrak!

Aklindan sahte umutlan stl,
Al eline birlik silahini,
Alasagi et seni ezenleri,
Kan rengi, kizil bayrak,
Yiirii kizil bayragin altinda,
Kan rengi, kizil bayrak!

Bu kavgada, kadinlara bityitk gorev-
ler diisiiyor. Kadinlar tarihte itk kez,
onlan kurtuluga gotiirecek bir toplumsal
yapiya yaklagiyorlar. Bu bityitk geleceg
yakinlastirmak i¢in basta komiinist
kadinlara ve ezilen titm kadinlara bityiik
gorevler diisiiyor. ‘

Komiinist kadinlara ¢ifte gorev dii-
sityor. Komiinist kadin hem komiinist
olarak yetigecek, hem de bu bilimin
isiginda yeni bir * kadin kisiligi’* kazana-
cak. Bu yeni kisiligi tag istiine tas
koyarak insa edecek, tutuculuk duvarla-
rin1'ytkacak. Binlerce yildir aktif siyase-
tin disinda tutulan is¢i, emekgi kadinlari
biitiin giiciiyle siyasete ¢ekecek, erkek
alanlann — kadin alanlan diye Oriilen
duvarlart yikacak. Parti yasaminin her
alanina girecek ve partiiginde ayni ayn-
min yinelenmemesi i¢in savasim verecek.

Komiinist partilerinin igine kadar
sizmiy ¢ifte ahlak anlayisl, hem bu
partiler hem de kadimn kurtulu$ hareke-
ti i¢in bir zaafur. Hedefe giden yol
“toplumsal tekniklerin ve orflerin temel

degisikligini gerektiren uzun bir savasim
yoludur’’. (Lenin, Kadin Sorunu, Marks,
Engels, Lenin ve Stalin’den Segme
Yazlar, International Publishers, New
York, 5.63)

Kadin ve erkek igin ayn ahlak
oOlgiitler: olamaz. Degil yalntzca. devri-
mini yapmamis komiinist partilerinde,
devrimini basarmus tlkelerde bile ¢ifte
ahlak anlayisina karst hild savasim
stiriiyor:

“Sosyalist ahlakin 6lgiitleri her vatandas
igin aymdir. Fakat hala, bir ¢ok durumda,
burjuva ahlak kavramlanmn etkisi altinda,
kadin ve erkek aym isler igin farkh farkli
degerlendiriliyorlar. Kadin ve erkege ayn
olgiitler uygulamak yanhstir. ... Kadinlara
uygulanan yasaklar erkeklere ayni bigimde
uygulanmahdir. Kadin igin ayn, erkek igin
ayri ahlak- olamaz. Bu Murksist-Leninist
ideolojiye, bu devrimin ilkelerine aykinidir.
... Toplumsal olarak erkek.igin kabul edilen,
kadinlar igin de gegerli olmalidir.”” (Karar
tasarisi, kadin esitliginin tam uygulanmasi
i¢in, Kiiba Komitnist Partisi I. Kongresi,
Kadin ve Kiiba Devrimi, Fidel Castro, Vilma
Espin ve digerleri, Konusma ve. Belgeler,
Pathfinders Press, New York, s.101)

Proleter ahlak da bir sinif ahlakidir.
O da degismez, ebedi, mutlak degildir.
Ama o bugiin gelecegin ahlakini temsil
ediyor:

.. Tim daha 6nceki ahlak teorilerinin,
son ¢oOziimlemede, toplumun o zamanki
ekonomik kogullarmn iriinii  oldugunu
savunuyoruz. Ve toplum bugiine dek simf
catismalan iginde hareket etmis oldugundan,
ahlak her zaman sinif ahlaki olmustur. Ya
yonetici simfin egemenligini ve ¢ikarlarnim
hakl gdstermistir ya da ezilen sinif yeterince
gii¢lenince, ezilenlerin bu egemeniige karsi
baskaldingint ve onlann gelecekieki ¢ikarlari-
nt temsil etmistir.” (Engels, agy, s.117)

*.. En ¢ok en uzun sitreli 6ge igeren ahlak,
bugitn bugiiniin altiist edilisini, gelecegi
temsil eden, proleter ahlaktir.”” (Engels, agy,
s.116)

Stnif ahlakinin olmayacag! bir top-
lum ancak komiinizmdir:

*“... Heniiz simf ahlakinin 6tesine gegmis
degiliz. Tilm simf ¢ansmalarinin ve onlarin
kafalarda hatirlanmasinin iistiine gitkan ger-
¢ek bir insanlik ahlaki ancak, toplumun sinif
¢eligkilerinin iistesinden gelmis oldugu da
degil, hatta pratik yasamda onlar1 unutmusg
oldugu bir asamada olanakl olur.” (Engels,
agy, s.118)

Kapitalizmin ahlaki, burjuva ahlaki-
dir, bu sinifin gikarlarimi korur. Genel
insanhk ¢ikarlarini savunmaz. Smiflar-
itstit degildir. Burjuva ahlaki, kadin ve
erkeklere ayn Olgiitler uygular. Isci
sinifinin ve emekgi yiginlarin bilincini
bulandirmak igin her tiirlii yonteme
basvurur, Cok derin kokleri olan,
emekgi yiginlann igine kadar sizmus, ¢ift
ahlak, kadinlann toplumsal baskisimn
oziidiir.

Komiinistler, kendi simif ahlakini,
proleter ahlaki, yasama uygulama-ugrasi
verirler. Bu konuda da, partimiz silahi-
miz, Marksizm-Leninizm rehberimizdir.



